Krajsky Gfad Stfedoceského kraje

ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Praha: 20. 6.2023

Cislo jednaci:  055525/2023/KUSK
Spisova znacka: SZ 055525/2023/KUSK
Vyftizuje: Ing. Martin Konrady / 1. 539
Znacka: OZP/Kon

ZAVER ZJISTOVACIHO RIiZENI

podle § 7 odst. 5 zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na zivotni prostfedi a o zméné nekterych
souvisejicich zdkont (zdkon o posuzovani vlivli na zZivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zakon")

Identifikac¢ni udaje

Nazev zaméru: Spalovna TKO Pfibram — Zafizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)

Umisténi zaméru: kraj:  Stredocesky
obec: Pribram
k.0.: Piibram

Kapacita (rozsah) zaméru

Ro¢ni kapacita ZEVO max 34 400 t/rok

Denni kapacita ZEVO max 99 t/den

Instalovany ptikon kotle ZEVO max 15 MW

Predpokladana ro¢ni vyroba tepla 240 000 GJ

Sménnost nepietrzity provoz

Pocet provoznich hodin za den 24 h

Pocet provoznich hodin za rok 7800-8350 h

Pocet zaméstnanct Bude obsluhovano v ramci stavajictho personalu Energo

Piibram ze stavajiciho velinu Energo Pfibram.
Charakter zaméru

Predmétem zdméru je realizace zafizeni na energetické vyuziti odpadt (ZEVO). Je kalkulovéno
s jednou linkou o kapacité 34,4 kt/rok. Hlavnim cilem projektu je nahrada stavajicich paliv pro ucely
vyroby tepla pro systém centralniho zasobovani teplem (CZT) a jejich diverzifikace a odklon od
skladkovani energeticky vyuzitelnych odpadd. Jako palivo pro navrhované zafizeni je uvazZovan
energeticky hodnotny komunalni odpad obsahujici maximalni mnoZstvi materidlové nevyuzitelnych
odpadu, kdy primarni separace materidlové vyuzitelnych odpadt probiha v ramci komunalni sféry.
V ramci zafizeni neni uvazovana sekundarni separace recyklovatelnych odpadt. Svoz odpadi do
zafizeni je uvazovan prevazné v ramci uzemi mésta Pfibram. Zpracovavany budou pfedevsim odpady
smésné komunalni odpady, dale objemné odpady a piipadn€ dalsi nerecyklovatelné odpady bez
nebezpeénych vlastnosti vhodné k energetickému vyuziti.

Oznamovatel

Energo Ptibram s.r.0., Pfibram VI-Btezové Hory, Obecnicka 269, 261 01 Piibram

Zborovska 11, 150 21 Praha 5 tel.: 257 280 539 konrady@kr-s.cz www.stredoceskykraj.cz
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Zpracovatel oznameni

Ing. Vladimirv Plachy, EMPLA AG spol. s.r.o., Za Skodovkou 305, 503 11 Hradec Kralové (drzitel
autorizace MZP dle § 19 zakona).

Zamgér ,,Spalovna TKO Pribram — Zarizeni pro energetické vyuZziti odpadu (ZEVO)“ napliuje
dikci bodu 56 (Zarizeni k odstraiiovani nebo vyuzivani ostatnich odpadii s kapacitou od stanoveného
limitu. [2 500 t/rok]) kategorie Il ptilohy ¢. 1 k zédkonu.

V souladu s § 7 zédkona bylo provedeno zjistovaci fizeni, jehoZz cilem bylo zjisténi, zda zdmér mize
mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a zda bude posuzovan podle zdkona. Pfislusnym tfadem
k zajisténi zjistovaciho fizeni byl Krajsky tifad Stfedoceského kraje.

Na zikladé informaci uvedenych v ozndmeni zdméru, pisemnych vyjadfeni dotcenych uzemnich
samospravnych celkll, dotCenych organid, vefejnosti a dotéené vefejnosti a zjiStovaciho fizeni
provedeného podle zasad uvedenych v ptiloze ¢. 2 k zakonu dospél ptislusny urad k zaveru, ze zamer

sSpalovna TKO Piibram — Zarizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)*

v k. 0. Pfibram
miiZe mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a bude dale posouzen podle zakona.

Oznamovatel predloZi k projednani dokumentaci vlivii na Zivotni prostiedi ve smyslu § 8
zakona, zpracovanou dle piilohy ¢. 4 zakona.

V dokumentaci je nutné se pfedev§im zaméfit na nasledujici oblasti:
- Konkretizace spalovaci technologie a ¢isténi spalin
- Zpusob nakladani s produkty spalovani a uvedeni jejich predpokladaného mnozstvi
- Vyhodnoceni odstaveni zafizeni predevs§im vzhledem k vliviim na ovzdusi
- Popis svedeni a zpracovani odluhti/odkalti z kotle
- Detailngjsi uréeni svozové oblasti

- Vyjasnit nesrovnalosti v navozu odpadu ke spaleni a kapacity spalovny (navoz odpadu je vyssi
nez kapacita spalovny)

- Upravit nejblizsi obytnou zastavbu dle skute¢né situace a soucasné s tim aktualizovat prislusné
studie

- Dopravnimu napojeni a jeho vlivu

- Déle je potfeba v dokumentaci zohlednit a vypotfadat vSechny relevantni pfipominky a
podminky, které jsou uvedeny v doslych vyjadienich.

Oduvodnéni

Krajsky ufad SttedocCeského kraje obdrzel dne 24.04.2023 oznameni zaméru ,,Spalovna TKO Pfibram
— Zarizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)“, oznamovatele Energo Pfibram s.r.o., Ptibram VI-
Bfezové Hory, Obecnicka 269, 261 01 Piibram. Predkladatelem ozndmeni byla spolecnost: EMPLA
AG spol. s.r.o. Oznameni bylo zpracovéno v rozsahu piilohy €. 3 zdkona ¢. 100/2001 Sb.
Ing. Vladimirem Plachym, (drzitel autorizace MZP dle § 19 =zakona). Oznameni bylo
v souladu s § 6 odst. 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb. Krajskym ufadem Stfedoceského kraje rozeslano
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k vyjadreni dotCenym organiim a Gizemn¢ samospravnym celkiim. Informace o projednavéani zaméeru
byla v souladu s § 16 zakona ¢. 100/2001 Sb. zvefejnéna na tfedni desce StiedoCeského kraje ode dne
4. 5.2023 a na prislusnych internetovych strankach, v Informa¢nim systému EIA na strankach CENIA
— https://portal.cenia.cz/eiasea/view/eial 00_cr pod kédem STC2583.

Predmétem zaméru je realizace zafizeni na energetické vyuziti odpadi (ZEVO). Je kalkulovano
s jednou linkou o kapacité 34,4 kt/rok. Hlavnim cilem projektu je nahrada stavajicich paliv pro ucely
vyroby tepla pro systém centralniho zasobovani teplem (CZT) a jejich diverzifikace a odklon od
skladkovani energeticky vyuzitelnych odpadd. Jako palivo pro navrhované zafizeni je uvazovan
energeticky hodnotny komunalni odpad obsahujici maximalni mnozstvi materidlové nevyuzitelnych
odpadt, kdy primarni separace materidlové vyuZzitelnych odpadl probiha v ramci komunalni sféry.
V ramci zafizeni neni uvazovana sekundarni separace recyklovatelnych odpadt. Svoz odpadt do
zafizeni je uvazovan prevazné v ramci uzemi mésta Pfibram. Zpracovavany budou pfedevsim odpady
smésné komunalni odpady, dale objemné odpady a piipadn€ dalsi nerecyklovatelné odpady bez
nebezpecnych vlastnosti vhodné k energetickému vyuziti.

Zjistovaci fizeni bylo provedeno na zdkladé zhodnoceni obsahu oznameni podle kritérii uvedenych v
ptiloze €. 2 zakona, a to s prihlédnutim k povaze a rozsahu zaméru, jeho umisténi a charakteristice
predpokladanych vlivii zdméru na vefejné zdravi a zivotni prostfedi. Pfi hodnoceni zaméru dale
vychazel ptislusny ufad z obdrzenych vyjadieni dotéenych uzemnich samospravnych celkd, dotenych
organt, dalSich subjektl a vefejnosti.

KUSK vzhledem k charakteru zdméru, jeho umisténi, moznym vlivim na obyvatelstvo a Zivotni
prosttedi a doSlym pfipominkdm povazuje za nutné, aby byl zdmér rozpracovan do podoby
dokumentace vlivil na Zivotni prostiedi a byl pfedmétem celého posouzeni vlivli na zivotni prostredi
dle zakona ¢. 100/2001 Sb., nebot’ nelze vyloucit vyznamny vliv na Zivotni prostiedi.

Dle § 6 odst. 6 zdkona mohla zaslat vetfejnost, dotcena verejnost, dotCené organy a dotéené tzemni
samospravné celky pisemné vyjadieni k ozndmeni pfislusSnému ufadu do 30 dnit ode dne zvetejnéni
informace o oznameni, tj. do 5. 6. 2023.

Prislusny urad obdrzel fadu relevantnich odivodnénych pfipominek a pozadavki na zpracovani
dokumentace dle ptilohy ¢. 4 k zakonu.

S pfihlédnutim k témto pozadavkim byly specifikovany vyse uvedené oblasti.

Seznam subjekti, jejichZ vyjadieni prislu$ny urad obdrzel v pribéhu zjiStovaciho Fizeni a jejich
vztah ke Kritériim v priloze €. 2 k zdkonu:

e Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Praha, ¢.j. CIZP/41/2023/5600 ze dne
18.5.2023

o Kirajska hygienicka stanice StiedoCeského kraje se sidlem v Praze, ¢.j. KHSSC 22933/2023 ze
dne 24. 5.2023

e Krajsky ufad Stiedoceského kraje, OZPaZ, ¢.j. 073627/2023/KUSK ze dne 5. 6. 2023
e Strfedocesky kraj, ¢.j. 072561/2023/KUSK ze dne 1. 6. 2023

e Megsto Ptibram, ¢.j. MeUPB 56246/2023/OIRM/Ha ze dne 31. 5. 2023

e Obec Lhota u Pfibramée a obec Podlesi, bez ¢.j ze dne 5. 6. 2023

e Nostra Terra z.s., bez ¢.j., doruceno 5. 6. 2023

e Vefejnost T.M., bez ¢.j., ze dne 5. 6. 2023

e Arnika — program Toxické latky a odpady, bez ¢.j., ze dne 2. 6. 2023

e Msésto Piibram, OZP, &.j. MeUPB 58987/2023/0OZP/RuL ze dne 2. 6. 2023, dorudeno po
terminu k vyjadieni


https://portal.cenia.cz/eiasea/view/eia100_cr
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e Povodi Vltavy, ¢.j. PVL-40699/2023/340/Ro ze dne 8. 6. 2023, doruceno po terminu
k vyjadteni

Dosla vyjadieni
Ceska inspekce Zivotniho prosti-edi, Oblastni inspektorat Praha
Oddéleni ochrany ovzdusi:

Hodnoceni vyse uvedené akce na zivotni prostfedi je z hlediska platné legislativy o ochrané ovzdusi
vypracovano nedostate¢nym zptisobem.

Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdusi, v platném znéni, mame k predlozenému zaméru
nasledujici pfipominky:
1. V kapitole B. I. 6. Popis technického a technologického feSeni zdméru oznameni je popis zafizeni

pouze velmi obecny. Neni ziejmé, jaky typ kotle bude pouzit, a nejsou znamé technické tdaje
odlucovacich zatizeni pro snizovani mnozstvi emisi do ovzdusi.

2. Na str. 21 v tabulce 3 oznameni (a na str. 9 v tabulce 3 rozptylové studie) jsou pii objemu spalin
26 000 m* za hodinu chybné uvedeny hodnoty emisi a jednotky.

3. Na stran¢ 8 v dokumentu zdravotni rizika (a na strané 9 v rozptylové studii) je vychazeno z
predpokladaného navozu odpadu 50 vozii denné o primérné hmotnosti 5 t odpadu v pracovni dny (tzn.
Primérné 178 t/den). Toto mnozstvi navazeného odpadu neodpovida uvadéné kapacité spalovny max.
99 t/den, protoze nepiedpokladame vytiidéni nespalitelného odpadu v mnozstvi témét 80 t denné.

Oddéleni ochrany vod:

Z hlediska zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nekterych zakont (vodni zakon), ve znéni
pozdgjsich predpisti, mame tyto pfipominky k pfedlozené dokumentaci:

1. V kapitole Vystupy B. IIl. 2. Odpadni vody neni dostatecné posouzen provoz jimky na destové
vody, kterd bude vyuzita pro provoz technologie mokrého vynaseCe Skvary v zafizeni. Bezpecnostni
ptepad jimky (proti pfeplnéni) na deStovou vodu bude sveden do kanalizace. Neni zhodnocena
kapacita jimky vzhledem k objemu navrhového deste ze spadové plochy ani komentovano stanovisko
provozovatele méestské kanalizace k moznosti prepadu dest'ovych vod.

2. Na str. 37 dole odstraiite odstavec o provozu lakovny. Netyka se zdméru.
Oddéleni odpadového hospodarstvi:

Z hlediska zakona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech, v platném a uc¢inném znéni, nemame k ptedlozenému
oznameni zaméru piipominky.

Zavér:

CIZP OI Praha mia k predloZenému oznameni ziméru zisadni p¥ipominky oddéleni ochrany

ovzdusi a oddéleni ochrany vod. Inspekce poZaduje dalSi posuzovani vlivii zaméru na Zivotni
prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb., a zohlednéni pFripominek v dokumentaci.

Krajska hygienicka stanice Stfedo¢eského kraje se sidlem v Praze

KHS jako doteny spravni Giad s hodnocenim podkladt zjistovaciho fizeni zaméru: ,,Spalovna TKO
Pfibram — zatizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)“ v k.01. Pfibram souhlasi
Posouzeni zaméru dle zakona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpisti nepozaduje.
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Krajsky uiad Stiedoteského kraje, OZPaZ

Z hlediska zdakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a Krajiny, v u¢inném znéni

Krajsky trad Stredoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemedélstvi jako organ ochrany ptirody
(déle jen ,Krajsky ufad”) ptisluSny podle ust. § 77a odst. 4 a nasledujicich tohoto ust. zakona
¢. 114/1992 Sb., tj. zejména k zvlasté chranénym uzemim v kategorii piirodni pamatka a pfirodni
rezervace, nadregionalnim a regiondlnim Gzemnim systémtm ekologické stability, zvla§t¢ chranénym
druhtim rostlin a Zivo¢ichti, nema k predlozenému zaméru ,,Spalovna TKO Pribram — Zaiizeni pro
energetické vyuziti odpadu (ZEVO)“, jehoz realizace je navrhovana v arealu teplarny Ptibram na
pozemcich parc. ¢. 2960/3, 2960/11, 2960/12, 2960/13, 2960/14, 2960/15, 2960/16, 2960/42 a
2960/74 v k.0. Piibram, pFripominky. Investor stavby Energo Pfibram, s.r.o. navrhuje v priimyslovém
arealu vystavbu zafizeni na energetické vyuziti komunalnich odpadii o kapacité 34,4 kt/rok. Planovany
zamér do vysSe citovanych predméti ochrany nezasahuje.

Stanovisko organu ochrany ptirody dle ust. § 451 zakona ¢. 114/1992 Sb. k zaméru ,,Spalovna TKO
Pribram®, investora spole¢nosti Energo Ptibram, s.r.o. jiz bylo vydano dne 18. 4. 2023 pod ¢.j.:
049737/2023/KUSK a ziistava nadale v platnosti.

Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v aktualnim znéni

Predmétem zaméru je realizace zatfizeni na energetické vyuziti odpadt (ZEVO) — ve stdvajicim arealu
teplarny Piibram mimo obytnou zdstavbu, s vyuzitim tepla v ramci stavajici sit€¢ SZTE v Piibrami. Je
kalkulovano s jednou linkou o spalovaci kapacité 34,4 kt/rok, 99 t/den. Svoz odpadt do zafizeni je
uvazovan prevazné z Uzemi mésta Pfibram. Zpracovavany budou piedevsim smésné komundlni
odpady (85 %), dale objemné odpady a ptipadné dalsi nerecyklovatelné odpady bez nebezpecnych
vlastnosti vhodné k energetickému vyuziti. Je uvedeno, Ze spalovaci zatizeni bude nov¢ instalovano,
stavajici kotle teplarny K1, K2, K3 budou zachovany. Pifedpokladany vykon nového zatizeni — kotle
bude 10 MW, ptikon do 15 MW.

Vlastni spalovaci technologie (typ kotle) nebyla uvedena. Nebylo uvedeno stabiliza¢ni palivo a zptisob
dodrzeni pozadované tepoty a doby zdrzeni 2 sek dle vyhlasky ¢. 415/2012 Sb., pfilohy ¢.4 ¢ast 11 bod
2b). Systém c¢isténi spalin byl uveden pouze okrajove, navrhové, jen pro nekteré latky.

V celém materialu ozndmeni, v pfiloze Zavérti o BAT je zdroj uvadén jako stavajici, coz je v rozporu
s definici v provadécim rozhodnuti Komise (EU) 2019/2010 z 12.11.2019, kterym se stanovi zaveéry o
nejlepsich dostupnych technikach (BAT) podle smérice Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU
pro spalovani odpadu. Dle definice by mélo byt zafizeni zatazeno jako nové zafizeni. S timto také
souvisi navrhované emisni limity pro zafizeni, které jsou v dokumentaci uvadény vyssi nez pro nova
zatizeni (napt. pro NOx, HCI, SO», atd.).

Dal$im zdrojem emisi z provozu zaméru bude vyvolana nakladni automobilova doprava, ktera byla
zhodnocena v pfiloZzené Rozptylové studii z dubna 2023 (dale je RS).

S ohledem na dostateCné posouzeni technologie a nasledné stanoveni podminek provozu je do
dokumentace nutné dopracovat:

e popis vlastni spalovaci technologie spolu se zafazenim v souladu se smérnici a zavérta o BAT,
e popis zachytovych technologii a navrhi emisnich limitd pro zdroj,

e doplnéni feSeni situace, kdy bude probihat odstavka zatizeni a z bunkru se budou moci
uvoliiovat pachové latky,

e zpiasob skladovani produktii po spalovani, hodnoceni jejich vlastnosti a uvedeni zplsobu
vyuZziti.
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V dané lokalité nejsou prekracovany imisni limity. Dle zavérid RS lze souhlasit, Ze zamér je v dané
lokalité realizovatelny. Dle zpracovatele RS po realizaci zaméru dojde k mirnému navySeni emisni a
nasledné imisni zatéZe oproti stavajici situaci. Navyseni imisniho zatizeni neni natolik vyznamné, aby
zpusobilo piekroceni imisnich limitt na posuzovaném uzemi.

Z hlediska zakona ¢. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a o omezovani zneciSténi,
o integrovaném registru znedist’ovani a 0 zméné néktervch zakonu (zakon o integrované

prevenci):

V zaméru neni uvedena blizsi specifikace typu spalovaciho zafizeni a nasledného Cisténi spalin.
Krajsky ttad sdéluje, Ze je potieba tyto informace uvést.

Z provadéciho rozhodnuti Komise (EU) 2019/2010 ze dne 12. listopadu 2019, kterym byly stanoveny
zavery o nejlepsich dostupnych technikadch (BAT) pro spalovani odpadu podle smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2010/75/EU vyplyva, Ze zafizeni bude brano jako nové, nebot dojde k vydani

vvvvv

Vzhledem ke skutecnosti, Ze se jedna o nové zafizeni, jsou v zaméru uvedené Spatné hodnoty emisnich
limith nékterych znecistujicich latek dané provadécim rozhodnutim Komise (EU) 2019/2010 ze dne
12. listopadu 2019. Jedna se o tyto znecist'ujici latky: HCI, SO,, NOx, PCDD/F, PCB. Krajsky trad
pozaduje opravu danych hodnot.

V oznameni zdméru nejsou uvedeny intervaly jednorazovych méfeni emisi pro kovy a polokovy
kromé rtuti, PCDD/F, PCB a benzo(a)pyren. Krajsky ufad pozaduje vyse uvedené intervaly doplnit.

Vyse uvedené piipominky je fadné€ vyporadat v dal§im stupni projektové dokumentace.

Vyse uvedeny zamér ,,Spalovna TKO Piibram — Zafizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)“
(oznamovatel Energo Piibram S.I.0., Obecnicka 269, 261 01 Piibram,
ICO 06122108) napliuje dikci zakona &. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovani zne¢isténi,
o integrovaném registru znecistovani a o zmén¢ nekterych zakond, v platném znéni (dale jen ,,zakon o
integrované prevenci‘), tedy pro vyse uvedeny zamér je nutné vydani integrovaného povoleni.

V ramci ftizeni ve véci vydani integrovaného povoleni dle zakona ¢. 76/2002 Sb., o integrované
prevenci, budou stanoveny zdvazné podminky provozu zafizeni s ohledem na aktualné€ platnou
legislativu v oblasti vSech slozek zivotniho prostiedi ve vztahu k danému vyse uvedenému zaméru.

Krajsky urad StfedoCeského kraje v souvislosti s vySe uvedenym uvadi, Ze provozovatel zafizeni ma
povinnost v souladu se zakonem o integrované prevenci pozadat o zménu integrovaného povoleni
vrozsahu daného zadméru v dostatecném predstihu pfed uvedenim zafizeni do provozu. Bez
pravomocného rozhodnuti o vydani integrovaného povoleni, ve znéni jeho zdejsich zmén, neni mozno
zatizeni v rozsahu tohoto zaméru provozovat.

Z hlediska zakona ¢. 224/2015 Sb.. o prevenci zavaznych havarii zpusobenvch vybranvmi

nebezpeénymi chemickvmi latkami a chemickvmi pripravky ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen zikon):

Nemame k ptedlozené dokumentaci piipominky.

Z hlediska zakona ¢. 254/2001 Sb. o vodach a 0 zméné nékterych zakonu (vodni zakon) mame
tyto pripominky:

- Kap. B.IIL.2. Odpadni vody — Etapa provozu zaméru — tuto kapitolu pozadujeme podrobnéji a
popisnéji rozpracovat, aby bylo ziejmé jakym zpisobem budou odluhy/odkaly kotle svedeny a
zpracovany v ramci stavajiciho bloku teplarny.



strana 7 / 20

- Kap. B.IIL.2. Odpadni vody — Destové vody — zde pozadujeme uvést objem jimky na
destovou vodu a opét konkrétnéji popsat provoz technologie mokrého vynasecCe Skvary, ve
kterém se dest'ova voda vyuziva. Dale upfesnit, do které kanalizace bude sveden bezpecnostni
ptepad z jimky (je uvedeno pouze do kanalizace).

Pouze upozornujeme, ze na str. 37 dokumentu ,,Oznameni spalovna TKO Ptibram ....*“ z 20.4.2023 je
v kapitolach Povrchové vody a Podzemni vody chybn¢ uveden nazev provozu jako ,,lakovna“.

Z hlediska zdakona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech Kk uvedenému zaméru sdéluji nasledujici:

Predmétem zaméru je vybudovani zafizeni na energetické vyuziti komunalniho odpadu umisténém
v aredlu teplarny Energo Piibram, s.r.o. komundlni odpad ma byt spalovan, kdy uzite¢né teplo bude
dale vyuzito pro vyrobu tepla. Do zafizeni mé byt pfijiman zejména smésny komunalni odpad, dale
pak dopliikové napiiklad stavebni a demoli¢ni odpad jako je dievo a plasty a dale upravené odpady,
slouzici jako palivo vyrobené z odpadu. Svoz smésného komunalniho odpadu ma byt uskutec¢iiovan
kuka vozy, které namisto na skladku budou odpady dodavat do tohoto zatizeni.

Krajsky tfad upozoriiuje, ze zafizeni na energetické vyuziti odpadu musi spliiovat ucinnost dle
ustanoveni § 35 odst. 2 zdkona o odpadech, stanovenou vypoctem v piiloze ¢. 7 k tomuto zdkonu,
jinak nelze takové zafizeni mozné povazovat za zafizeni urCené k vyuziti odpadu. Je tedy nutné
uvedeni samotného vypoctu ¢i takovych udaji, ze kterych lze tuto ti¢innost vypocitat.

V piipadé skvary a popilku vystupujici ze zafizeni se miize jednat o odpad kategorie ostatni pouze
pokud budou vylouCeny nebezpecné vlastnosti takového odpadu postupem dle § 76 zakona o
odpadech, jinak nelze k charakteru pfijimaného odpadu a pfedbézné opatrnosti povazovat, ze takovy
odpad nema nebezpe¢né vlastnosti. Dale pak je nutné uvedeni planovaného mnozstvi odpadu, které
budou provozem vznikat a konkrétnéji uvést, jak s nimi bude nakladano, nikoliv pouze obecné
uvedeni, Ze s nimi bude nakladano v souladu s legislativou.

Samotny seznam spalovanych odpadt odpovida charakteru zatizeni.

Daéle v oznameni o zaméru neni blize popsané technologické feseni spalovaciho kotle, ani podrobnéjsi
informace tykajici se presného technologického feSeni ¢iSténi spalin, jsou uvedeny pouze obecné
charakteristiky technického feSeni.

Také neni uvedeno zohlednéni zameéru s ohledem na ostatni zaméru energetického vyuziti odpadu ve
Stredoceském kraji.

Proti zaméru popisovanému v oznameni neni z hlediska naklddani s odpady namitek, vySe uvedené
pfipominky je fadn¢ vypotadat v dalsim stupni projektové dokumentace. Samotny zamér neni v
rozporu s Planem odpadového hospodatstvi Stfedoceského kraje.

Stiredocesky kraj

StfedocCesky kraj souhlasi se zdmérem ,,Spalovna TKO Piibram zafizeni pro energetické vyuziti
odpadu (ZEVO)", ke zjistovacimu fizeni nema pfipominky a nepozaduje dalsi posuzovani dle zakona
¢. 100/2021 Sb.

Mésto Pribram

Rada mésta souhlasi se zamérem, avSak uplatiuje pozadavek na dal$i posuzovani zdméru ,,Spalovna
TKO Ptibram - Zafizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)“ na Zivotni prostfedi dle zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zmén¢ nekterych souvisejicich zakont,
v platném znéni, oznamovatel zaméru Energo Pfibram s.r.o., Pfibram VI - Bfezové Hory,
Obecnicka 269, 261 01 Piibram, kéd zaméru: STC 2583.
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Bezespornym piinosem tohoto zaméru je zpracovani odpadt v misté jejich vzniku, dlouhodoba
stabilizace cen a poplatkd za odpady pro ob¢any a dale stabilni produkce tepla a stabilizace cen za
teplo pro odbératele. Dalsim pfinosem projektu spatfujeme nahradu stavajicich paliv pro tcely vyroby
tepla pro systém centralniho zasobovani teplem (CZT) a jejich diverzifikace a odklon od skladkovani
energeticky vyuzitelnych odpadu.

Nicméné povinnosti mésta Prfibram je hajit z4jmy jeho obyvatel v dotéenych tizemich. V tomto
pfipadé¢ se jedna o meéstské Casti Pribrami VI a l. Zpracovani odpadi predstavuje riziko zatéze
v zastavénych Gastech mésta v plochach SM (plochy smi§ené obytné — méstského jadra), BM (plochy
smisené obytné — bydleni méstské individualni), dle platného UP mésta Piibram, kde je primarni
funkci bydleni. Tyto plochy jsou v dostupné vzdalenosti zminéného zaméru. Potencidlni
Zaté7 se tyka i dalsich ploch — VN (vyroba nerusici), VS (vyroba a skladovani) dle platného UP.

Tyto plochy pfimo sousedi s pfedmétnym zdmérem. V téchto plochéach jsou ptipustné plochy pro
ubytovani, resp. pro bydleni. Nepfiznivy vliv zaméru spatfujeme potencialné¢ ve zvySené dopravni
zat¢zi v prilehlych komunikacich a tim zvySeni negativniho u¢inku prasnosti, hluku.

Predmétné pozemky, na kterych se nachdzi posuzovany zameér také sousedi s funkEnimi plochami
vetejnych prostranstvi — mestskymi parky a lesoparky — plocha MPL3 (vetejné prostranstvi — mestské
parky a lesoparky) dle platného UP mésta Ptibram.

Z vyse uvedenych divodi pozadujeme dalsi posuzovani zaméru ,,Spalovna TKO Ptibram - Zatizeni
pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)“ na Zzivotni prostiedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb.,
0 posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi a 0 zmeéné nékterych souvisejicich zakond, v platném znéni.

Obec Lhota u Pribramé a obec Podlesi

Protoze obce Lhota u Pribramé a Podlesi nebyly nikterak vyrozumény o zdméru vystavby Spalovny
TKO zadaji, aby i ony byly ucastniky fizeni, protoze jejich katastry pfimo sousedi s katastrem mésta
Ptibram a planovana spalovna je v jejich bezprostfedni blizkosti.

2. Zaroven zaddame o odklad terminu rozhodnuti, protoze jsme nemély moznost ve stanoveném
terminu zpracovat odborny posudek vlivu na Zivotni prostfedi, vefejné zdravi a vlivu na zivotni
prostiedi v naSich obcich.

3. Jaky vykon budou mit spalovaci kotle na TKO (dosavadni kotle na $t€épku nemaji dostatecny vykon)
a v projektu vymeéna kotli neni zminovana.

Nostra Terra z.s.
Dopravni obsluznost

V oznameni zaméru ,,Spalovna TKO Pifibram — Zatizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO)” v
kapitole Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu je uvedeno, ze v ulici U Lilky dojde ke 100%
navySeni dopravy. Ulice u Lilky vSak neni vhodna pro vet§i automobilovou dopravu. Zarovei se tato
komunikace uziva pii stanovovani objizdné trasy pii uzavieni ulice Obecnicka (havarie, oprava atd.)
V piipadé uzavéry se stanovuje jednosmérny provoz, protoze dle vyjadieni PCR neni tato komunikace
stavéna na vetsi dopravni zatéz.

V misté kiizeni s trati a v misté zizeni u domu ¢&.p. 367 (viz obrazek ¢. 1 a ¢. 2) jsou parametry této
komunikace naprosto nevyhovujici, a to i v pfipadé mijeni se osobnimi auty. Nejsou zde rozhledové
poméry do levotocivé zatacky (ze sméru od planované spalovny smérem k silnici I/18), kdy na obou
stranach komunikace jsou pevné piekazky (betonovy plot a roh budovy). Sitka komunikace je zde
5 metrt, coZz neni dostateCny parametr na zvySeni intenzity tézké automobilové dopravy. Jedna se
o komunikaci se smiSenym provozem a pro pési je to nejkrats$i propojka mezi obytnou zastavbou
v oblasti Balonky a ndkupnim domem Kaufland. Dle Generelu dopravy mésta Piibram z roku 2020 se
na ktizovatce ulice U Lilky a Husova nachazi misto ¢astych nehod s Gi¢asti chodct (viz obrazek ¢. 3).
Pfipojeni komunikace U Lilky je do silnice I. tfidy (ulice Husova — touto komunikaci projede denné
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pres 17 tisic vozidel - (viz Generel dopravy mésta Pfibram z roku 2020), kde je intenzita dopravy
jiz v soucasné dobé nadlimitni a odboc¢eni na tuto komunikaci znaén¢ komplikované a nebezpecné.

Z vyjadreni KHS StredoCeského kraje ze dne 6. 4. 2018 k dokumentaci vlivu zdméru "Betonarna
BERGER BETON s.r.0., zavod Ptibram - snizeni kapacity” vyplyva, ze na komunikaci I/18 v ulicich
Husova, Rozmitalskd a na silnici II tfidy Cs. armady jiz soudasny provoz zpisobuje piekrogeni
platnych limit hluku a tak dalsi navySovani dopravy neni mozné - v Generelu dopravy mésta Pfibram
z roku 2020 kapitola - 3.4.2 Stavajici zatizeni komunikacni sit¢ automobilovou dopravou je uvedeno
nasledujici: ,,V soucasnosti patii mezi nejzatizenéj$i Husova ulice (17,8 tis. voz/den) v useku mezi
Kauflandem a okruzni kfizovatkou s Plzefiskou ulici. Dal§i vysoce zatizenou komunikaci je Evropska
ulice (15,8 — 20,1 tis. voz/den). Milinska ulice je zatiZzena 9,0 -14,8 tis. voz/ den, Hailova ulice a I/18
na vjezdu do meésta od ptivadéCe D4 maji zatizeni cca 12 tis. voz/den. Husova ulice v Bfezovych
horach m4 intenzitu dopravy cca 11 tis. voz/den a Rozmitalsk4 na vstupu do meésta 7,6 tis. voz/den.
Jineckd ulice na vstupu do mésta ma zatizeni 4,8 tis. voz/den a Héjecka ulice cca 2,0 tis. voz/den.

Z mistnich komunikaci jsou nejvice zatizené ulice Bfeznicka (10,6-13,9 tis. voz/den), Brodska
(11,9 tis. voz/den) a Cs. Armady (11,4 tis. voz/den). Silné dopravni zatizeni ma Zezicka (9,1-10,0 tis.
voz/den) a Skolni (8,6-9,5 tis. voz/den), Jiraskovy sady (9,4 tis. voz/den) a Seifertova
(8,2 tis. voz/den). Ulice E. Benese, Karla Kryla, Podbrdska a tt. Kpt. Olesinského maji shodn¢ zatizeni
cca 6 tis. voz/den. Zdabotska ulice ma intenzitu dopravy jesté nizsi 5,3 tis. voz/den a Jinecka v centru
pouze 3,4 tis. voz/den.

Vyrazné kapacitni problémy jsou na dopravni siti opakované v pracovni dny mezi 15-16 hod. Nejvice
je pretizena kiizovatka Evropska x Plzeniska x Husova. V zaméru se planuje 20 vozi (40 %) po silnici
¢. 18 z jihozépadniho sméru (smér Rozmitdl pod TremSinem), 18 vozl (36 %) po silnici €. 66 v jiznim
sméru (smér Milin) tedy 76 % celkového provozu bude sméfovano po téchto komunikacich, které jsou
jiz nyni za hranici platnych limitd.

V redlném provozu bude také zajisté dochazet k tomu, Ze fidi¢i nebudou pouzivat tuto trasu ptes ulici

24

Také se v predlozeném zaméru nepocita s piijezdem nakladnich souprav (tyto jezdi hlavné z vétSich
vzdalenosti, tak aby se doprava vyplacela). Tyto soupravy se do ulice U Lilky jiz nevejdou viibec a
fidici tak budou muset opét pouzivat piijezd po ulici Obecnicka.

Hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi — ovzdusi, hluk, kumulace vlivi

Rozptylova studie hodnoti vliv provozu zaméru na kvalitu ovzdusi, avSak v referen¢nich bodech, které
nezahrnuji nejbliz§i obytnou zastavbu, jak je uvedeno niZe. Stejné pochybeni Ize shledat
také u hodnoceni ekvivalentni hladiny akustického tlaku, kde vypoctovy bod nezahrnuje nejblizsi
obytnou zastavbu, a to napt. bytovy dim ¢.p. 522, ktery se nachazi v pasu hluku s rozpétim 4045 dB,
drazni budovu ¢.p. 523 a ubytovnu C.p. 293 (viz obrazek ¢. 4). V ozndmeni je pocitano s nejblizsi
obytnou budovou ¢.p. 298 (viz obrazek €. 5).

Vysledky imisniho zatizeni a hlukové situace zamysleného zaméru tedy nevychazeji z tplnych a
pravdivych informaci, proto lze povazovat rozptylovou a hlukovou studii za zavadéjici, a tudiz nelze
byt brana jako relevantni podklad pro zjistovaci fizeni dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na zivotni prostiedi (zakon).

V oznameni zaméru neni nijak zohlednéna kumulace vlivi s ostatnimi zameéry, a to jak stavajicimi, tak
zamyS$lenymi. Jedna se naptiklad o:

e Betonarna BERGER BETON spol. s r.0. - zdvod Pfibram — snizeni kapacity
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_STC1899%7lang=cs

e Prodejna pro dim a zahradu, Pfibram, ul. Obecnicka
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_STC2278?lang=cs

e [Lakovaci linka ve vyrobni hale €. 3 v aredlu spolecnosti Polycasa s.r.o. v Pfibrami
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_OV1177?1ang=cs

e Umisténi technologie povrchovych tiprav do stavajiciho objektu v arealu strojniho zdvodu PPP
Ptibram https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_OV1184?lang=cs
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e Rozsifeni kapacit povrchovych tprav — CVP Galvanika, s.r.0. provozovna Pfibram
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_OV1134?lang=cs

e Michaci centrum Pfibram https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_STC1251?lang=cs

Na zakladé vySe uvedenych skuteénosti pozadujeme zamér "Spalovna TKO Ptibram — Zatizeni pro
energetické vyuziti odpadu (ZEVO)” posoudit z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi dle zakona,
a to v souladu se skute¢nym stavem okolniho prostfedi, zejména s dlrazem na imisni zatiZeni,
hlukovou situaci a dopravni obsluznost v dané lokalité.

Obrdazek ¢. 1

iy
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Obrazek ¢. 3

Nnhud; s (&asti mEEﬁ T/ ]
zavaznost S . :

*  smnt ™ l
«  pidké zrandni | F i
o lehké zranéni '
+  hmotnd

jadrovy odhad hustoty

pocet nehod na m2 r=200m

[_Jo-2

Bz

| R

7

i

/" “‘% f"‘f.
= | .-'/
Obrazek ¢. 4

¢.p. 522 - ulice u Lilky - cca 100 metrii od zamysleného zaméru a 25 metrti od vjezdu do objektu.

Obec: Pribram

Cast obce: Piibram VI-Biezové Hory

Parcela a katastraini Gzemi: 2931, k.0. Pribram

Cisla popisna nebo evidenéni: 522
Typ: budova s ¢islem popisnym

Zphsob vyuziti: bytovy ddm
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¢.p. 523 - ulice Obecnicka - cca 250 metril od zamysleného zaméru (jedna se o drazni budowvu,
kde je ale jednotka k bydleni)

Obec: Pribram

Cast obee: Pribram VI-Biezové Hory

Parcela a katastralni Gzemi: 2762/4, k.0. Pribram

Cisla popisna nebo evidenéni: 523
Typ: budova s éislem popisnym

Zplsob vyuziti: stavba pro dopravu

¢.p. 293 - ulice Obecnicka (ubytovna Grado pro 150 lidi) - 352 metri od zamy$leného zaméru
Obec: Pribram
Cast abes: Pribram |

Parcela a katastralni Uzemi: 3110/3, k.U. Pribram

Obrazek ¢. 5

RI» E.p. 298

LEND

Verejnost T.M.
1. Nespravné urceni nejblizsiho obydli

1) V ramci posuzovani zmén hlucnosti (str. 62 a nasledujici v ozndmeni, str. 7 a nasledujici v hlukové
studii) bylo nespravné€ urCeno nejblizs$i obydli. NejblizSim obydlim neni dim ¢&.p. 298 v ulici
Za Balonkou, jak uvadi oznameni, ale dim ¢.p. 523 v Obecnické ulici (u Zelezni¢niho prejezdu).

2) Tento dim je pfitom k zamySlené spalovné zhruba o 230 metri blize nez dim c.p. 298.
Vzhledem k plivodné uvedené vzdalenosti 560 metri v ptipad¢ domu €.p. 298 se tedy jedna o vyrazny
rozdil.

v

3) ,,Strazni domek* ¢.p. 523, ktery vlastni stat a spravuje Sprava Zeleznic, je v katastru nemovitosti
veden jako ,,stavba pro dopravu®. Jak jsem ovSem ovéfil u Spravy Zzeleznic, v objektu je evidovana
bytova jednotka a diim je obyvan. (Telefonicky kontakt na Spravu Zeleznic: 972 246 191.)
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11, Zavadejici porovnani emisi CO;

4) Oznamovatel porovnava emise CO, pii spalovani komunalniho odpadu s emisemi pii spalovani
¢erného a hnédého uhli (viz tabulka a komentaf na str. 59 a 60 v oznameni).

5) Ovsem teplarna v soucasnosti jako palivo pouziva stépku. (Zaloznim palivem je zemni plyn.) Neni
tedy srozumitelné, pro¢ je v ozndmeni uvadén ,,mirné pozitivni“ rozdil v emisich CO, pii spalovani
odpadu oproti uhli.

6) Objektivnim udajem by bylo porovnani rozdilu v emisich CO> pfi spalovani odpadu a pii spalovani
Stépky (biomasy).

7) Toto je podstatné 1 proto, ze dle totozného dokumentu
(https://www.mpo.cz/assets/dokumenty/42857/48236/571988/priloha016.pdf) Ministerstva primyslu a
obchodu CR, na ktery se odvolava zamér, ma Stépka emisni faktor oxidu uhli¢itého o hodnoté 0.

8) (Udaje v tabulce se srovnanim emisi CO2 tak vychézeji zdanlivé piiznivéji ve prospéch odpadu,
ovSem pii pouziti pfislusné hodnoty — z téhoz referencniho dokumentu — pro Stépku by tomu tak
nebylo.)

11, V oznameni neni zohlednéna existence CHKO Brdy

9) V oznameni se uvadi (str. 69): .,V bezprostrednim okoli se nenachazi vyznamny krajinny prvek,
ktery by byl vystavbou néjak ovlivneén.*

10) A dale (str. 82): ,,Planovany zamér neovlivni zZadna zvldasté chranéna uvzemi vymezend
zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisii.

11) Z toho vyplyva, ze oznamovatel ptehlizi existenci CHKO Brdy (ta vznikla jiz v roce 2016). Viz
také mapa na stran¢ 43 v oznameni.

12) Uzemi CHKO Brdy piitom za&ina necelé 4 kilometry od aredlu spalovny.
Nedostatecné nebo chybéjici informace — odpady a emise
1V. Chyb¢jici informace o nakladani s odpady ze spalovani odpadu

13) Z dokumentli neni zcela patrné, jak a kam bude ze spalovny piepravovan nespaleny material
(zejména problematicky popilek).

14) Hlavni dokument i piehled souladu zatizeni se zavery o nejlepsich dostupnych technikach (BAT)
se sice o popilku a §kvafe zminuji, ale neuvadéji, jak budou tyto odpady likvidovany.

15) Oznameni pouze vSeobecné€ uvadi (str. 26): ,,Odpady ze spalovani odpadu (popilek, Skvara) budou
dle kategorie (O — ostatni, N — nebezpecny) a v navaznosti na nasledné vyuZiti popr. odstranéni
podrobeny analyzam [...]

16) A dale: .,/...] postupy pro nakladani s téemito odpady budou uvedeny v provoznim radu zarizeni,
ktery bude prislusnym krajskym uradem schvalen v ramci integrovaného povoleni.*

17) Pokud oznamovatel jiz nyni piedpoklada vyskyt tohoto druhu odpadd a nakladani s nimi, mé¢l by
jiz nyni (nikoli az v provoznim fadu) popsat, alespon orientacné, piislusné uvazované postupy (zptisob
prepravy, kone¢né vyuziti).

18) V oznameni by dle mého ndzoru bylo téz vhodné uvést, jaké se predpokladd mnozstvi (objem ¢i
hmotnost) tohoto nespaleného materialu.

V. Chybéjici informace o nakladani se separovanym odpadem

19) Pii navozu 50 svozovych vozidel s primérnou hmotnosti odpadu 5 tun (viz str. 17 v oznameni) a
pti poctu 250 pracovnich dni v roce by celkova dovezena hmotnost odpadu ¢inila 62,5 tisic tun
dovezeného odpadu ro¢né. Ovsem kapacita spalovny ma byt zhruba polovicni.

20) Z toho lze nepiimo dovozovat, ze by znacnad cCast piivezeného odpadu byla separovana.
Pak ale neni zfejmé (mySleno zejména z hlediska dopravni zatéze), co se bude dit s odpadem, ktery
procesem spalovani viibec neprojde.


https://www.mpo.cz/assets/dokumenty/42857/48236/571988/priloha016.pdf
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21) V oznameni se sice uvadi (str. 18), ze ,,/d[vakrat tydné probéhne jednordazovy odvoz zbytkii po
spalovani a vyrazenych odpadii,* ovSem tato kapacita/frekvence dle mého neodpovida tomu, kolik
separovaného materialu by ve skute¢nosti vzniklo (s pfihlédnutim k odst. 19).

22) V ramci piipadného upfesnéni by rovnéz mélo byt uvedeno, po jakych trasach (kam) bude tento
odpad prepravovan.

23) (Je pochopitelné moznd i ta varianta, ze tidaje o hmotnosti dovdzeného odpadu jsou céstecné
nadsazené; tim se nic neméni na pripomince dle ptfedchoziho odstavce.)

VI. Chybéjici informace o nakladani s nebezpecnymi odpady

24) V oznameni by mélo byt uvedeno, zda a jak budou v ramci separace detekovany nebezpecné
odpady.

25) Jsem si védom toho, Ze spalovna nema slouzit jako spalovna nebezpe¢ného odpadu. Nicméné
sou¢dsti komunalniho odpadu mohou byt — bez ohledu na zidkonné povinnosti producent
odpadu — i predméty, které jsou nebezpecné.

VII. Neuplné informace v hlukové studii
26) Hlukova studie uvadi, ze mobilni zdroje hluku budou podlimitnim zdrojem hluku.

27) Studie posuzuje ptispévek, ale nezmiinuje stavajici hluk ani vysledny hluk (soucet stavajiciho
hluku a nového ptispevku). ,,Jednd se o vypoctené prispevky,” zminuje studie (str. 10 a 13).

28) Vzhledem k tomu, ze hluk ze dvou (a vice) zdroju je vyssi nez z kazdého zdroje samostatné (jedna
v prostfedi s hlu¢nosti o vyssi intenzit¢), by mel byt uveden i1 vysledny hluk (resp. ptivodni/stavajici
hluk a hluk po zahajeni dopravy odpadu do spalovny). Pouze tak mohou ucastnici fizeni v plném
rozsahu posoudit zvazované zmeény.

29) Ke stacionarnim zdrojim hluku hlukova studie uvadi: ,,Z méreni hluku (viz protokol tvorici
prilohu této studie) vyplyva, ze v soucasné dobé je hluk v blizkosti rodinného domu c.p. 298 tvoren
dominantné prumyslovymi zdroji v okoli rodinného domu.*

30) Bez ohledu na vyhradu dle 1. ¢asti vyse (chybné urceni nejbliz§iho obydli) plati, ze protokol
(ptiloha hlukové studie) nebyl v informa¢nim systému EIA zvefejnén.

31) Dale bez ohledu na vyhradu I. ¢asti plati, ze z ptipadného pievazujiciho (stavajiciho)
hluku v prosttedi jesté nelze automaticky bez dalsiho dovodit, ze hluk ze spalovny tento hluk nezvysi
(viz také odst. 28). Samoziejm¢ tomu tak byt nemusi — pouze poukazuji na to, Zze vyse citované
konstatovani (ani tabulky v hlukové studii, které uvadéji jen ptispévek) neobsahuje zadné konkrétni
hodnoty hluku pted realizaci zdméru a po realizaci zaméru.

32) Pfi posouzeni hluku ze stacionarnich zdroji by dle mého nazoru také meéla byt vzata v potaz
obvykla doba wvzniku stavajiciho hluku, kdy soucasny prumyslovy provoz ¢i doprava je
nejintenzivnéj$i od rana do vecera béhem pracovnich dni, zatimco spalovna by mela byt v provozu
nepfretrzite.

Nedostatecné nebo chybéjici informace — provoz spalovny

VIII. Nedostatecné informace o planovaném vytizeni spalovny

33) Podklady nedostatecné objasiuji, z jakych vsech lokalit by se komunalni odpad do spalovny
dovazel. V oznameni se uvadi: ,,Svoz odpadit do predmétného zarizeni je uvazovain prevazné v ramci
uzemi mesta Pribram. V pripadé potieby je mozné tuto zajmovou oblast rozsirit o blizké okoli
v navaznosti na vhodnou svozovou vzdalenost.“ (zvyraznéno autorem vyjadreni)

34) Obdobné¢ se v rozptylové studii uvadi (str. 22): ,,Stdvajici svozy komundlnich odpadii pondeéli az
patek budou fungovat beze zmény, pouze misto na nékterou z okolnich skladek bude doprava
presmérovana do spalovny.

35) Uvazovana kapacita spalovny je 34,4 tisic tun odpadu rocné.
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36) Pritom ve mésté Pribram v roce 2022 vzniklo zhruba 6,9 tisic tun komunalniho odpadu (a dale
zhruba 1,1 tisic tun odpadu objemného). (Viz vyro¢ni zprava mésta Pfibram za rok 2022:

https://pribram.eu/files/post/104789/V%C3%BDro%C4%8Dn%C3%AD%20zpr%C3%A1va%202022
_final.pdf) To je pfiblizn€ pouze Ctvrtina kapacity spalovny.

37) Zarovei je zfejmy trend (resp. ze zakonnych limiti vyplyvajici nezbytnost) postupné zvySovat
podil recyklovaného odpadu. To znamena, ze mnozstvi smésného komunalniho odpadu bude postupné
klesat.

38) Z téchto okolnosti Ize dovozovat dvé moznosti:
39) Bud’ je kapacita spalovny naddimenzovana.

40) Nebo bude spalovna slouzit ke spalovani odpadu nejen z Ptibrami a ptipadné z blizkého okoli,
ale i ze vzdalengjsich oblasti.

41) At uz plati kterdkoli varianta vySe (nebo i zcela jind varianta), mél by oznamovatel v ramci
zjistovaciho fizeni dostateCné oziejmit svou piedstavu o rozsahu vyuziti (vytiZzeni) spalovny a
(v kontextu dopravniho zatizeni) o predpokladané svozové vzdalenosti a ,,zdrojovych lokalitach
(v€etné ptipadné upravy vyse citovaného vyjadieni v rozptylové studii).

IX. Chybéjici informace o charakteru provozu spalovny v letni sezoné

42) V oznameni se uvadi (str. 27): ,,Minimalni predpoklidand rocni vyroba tepla ze ZEVO je
240 000 GJ. Stavajici rocni dodavka do CZT je na urovni 500 000 GJ, a tedy cela vyroba tepla ze
ZEVO bude uplatnéna v CZT.“

43) Z tohoto vyjadreni vyplyva maximalni mira vyuziti separovaného odpadu v priméru za cely rok.

44) Neni ovSem ziejmé, jaky je predpoklad zpracovani (spalovani) mimo topnou sezonu (typicky
kvéten/Cerven az zari).

45) Zasobnik paliva (zasobnik odpadu uréeného ke spéaleni) ma mit objem 2430 m?® (str. 11
v oznameni). V oznameni se zaroven hovofi jen o hmotnosti dopravenych/spalovanych odpadki,
ne o jejich objemu (denn€ se planuje piivézt 250 tun odpadk).

46) Divodem této pripominky je nejasnost, zda by spalovna musela v 1ét€ spalovat urcity ,,nadbytek*
odpadu — mysleno spalovat vét§si mnozstvi odpadu, nez jaké by v 1été bylo zapotiebi kvili ohfevu
TUV (to by znamenalo, Ze urcita ¢ast odpadu by byla spalena bez energetického uzitku), nebo zda se
odpad nashroméazdény (po odecteni ,,paliva®“ kvlli ohfevu TUV) pies léto vejde do uvedeného
zasobniku.

47) At jiz plati, Ze se do zasobniku odpadky v daném objemu (,,piebytky* pies 1éto) vejdou, nebo zZe
¢ast odpadt bude spalovana ,,zbytecné®, melo by to byt v oznameni uvedeno.

X. Chybéjici srovnani s jinymi moznostmi likvidace odpadii

48) V podkladech neni k dispozici srovnani (z hlediska ekologické zatéze, hlucnosti apod., ptipadné
finan¢ni naro¢nosti pro producenty odpadt) oproti jinym moznostem likvidace odpadd.

49) V kontextu posuzovani dopadu zdméru na zivotni prostiedi by takové srovnani umoznilo
ucastniktim fizeni ucinit si presnéjsi obrazek o budoucich scénarich likvidace odpadi, a tedy i o mife
vhodnosti, pfiméfenosti ¢i nutnosti zaméru.

50) Toto srovnani povazuji za piinosné, jak vzhledem ke zvySujici se mife recyklace odpadu,
tak vzhledem k tomu, Ze po roce 2035 bude nadale mozno skladkovat 10 % odpadu.

XI. Nedostatecné informace o prinosu spalovny pro mistni spolecenstvi

51) Dle informaci, které jsem dohledal, je kapacita existujicich/schvalenych spaloven odpadii v CR
vyssi nez predpokladané budouci mnozstvi odpadi ke spaleni.

52) V ozndmeni se uvadi (str. 8), Ze motivaci projektu je mimo jiné ,,/...J dlouhodoba stabilizace cen a
poplatkit za odpady pro obcany a dale stabilni produkce tepla a stabilizace cen za teplo pro
odberatele.*
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53) Oznamovatel by dle mého nazoru mél v souvislosti s touto svou argumentaci podrobnéji popsat
zvazované cenové-stabilizacni scénafe (t€Z v kontextu X. ¢asti tohoto vyjadieni) a predpokladané
pfinosy pro obyvatele — jak v oblasti likvidace odpadi, tak v oblasti produkce tepla a teplé uzitkové
vody.

54) Dopliuji, ze vétSinovou obytnou zastavbu nejblize obvyklému (pfevazujicimu) sméru vétru od
spalovny (vychodnim smeérem), jakoz i v méstském obvodu Bfezové Hory, kde ma spalovna
vzniknout, tvofi rodinné domy, u nichZ nejsou rozvody tepla a teplé uzitkové vody z teplarny
oznamovatele k dispozici.

55) Poplatek za komundlni odpad stanovuje pro obCany mésto Pfibram vyhlaSkou. Pokud ptipadné
oznamovatel predbézné projednal zvazovanou cenovou strategii s méstem, méla by tato informace
(resp. vysledek projednani) byt dle mého ndzoru v oznameni uvedena; téz vzhledem k tomu, Ze
oznamovatel sim v oznameni nastifiuje mozné vyhody pro ob¢any. (Vcetné napt. informace, zda byla
projednana moznost prominuti poplatku za odpad kuptikladu pro obyvatele oblasti dle odst. 54,
obdobng jako je nyni prominut poplatek pro obyvatele méstského obvodu, na jehoz izemi se nachazi
skladka odpadii.)

Doplitujici navrhy a pfipominky
XII. Absence rozsahlejsi separace odpadit

56) Ve spalovné se neuvazuje o vyraznéjsi separaci odpadd. V oznameni se uvadi (str. 8): ,,Primarni
separace materidalové vyuzitelnych odpadii probiha v ramci komundlni sféry.” V materidlech je
uvedena pouze separace magnetickych kovi.

57) Citovanou vétou je ziejmeé mysleno, ze s tiidénim odpadu na smésny a recyklovatelny se pocita na
strané domacnosti. Uskali je v tom, ze odpad neni vzdy dostatecné tfidén. (To neni mysleno jako
kritika domécnosti; napt. zbytky potravin neni mnohdy v blizkosti bydlisté¢ kam oddé€lené vyhodit.)

58) Jak vyplyva napf. ze zpravy Ministerstva Zivotniho prostiedi CR z roku 2022 o sloZeni smésného
komunalniho odpadu, téméf Ctvrtinu tohoto odpadu (myslen odpad jiz po tfidéni provedeném
domacnostiy v CR  tvofi dile zpracovatelny odpad typu papir & sklo.
(https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/prumerne_slozeni_sko/$SFILE/OODP-
Prumerne_slozeni SKO MZP-20221114.pdf)

59) To znamen4, ze ve spalovné by mohl byt v nezanedbatelné¢ mife zbytecné spalovan odpad, ktery
by pti dodate¢né separaci ve spalovné mohl byt recyklovan.

60) Dle mého nazoru by oznamovatel mél piinejmensim posoudit (a vysledek tohoto posouzeni uvést
v oznameni) moznost dodate¢né separace (tfidéni) odpadi v ramci provozu spalovny.

XIII. Zeleznicni doprava

61) Oznamovatel uvadi (str. 15): ,,Zeleznicni spojeni existuje, ale nepredpoklada se vyuZiti z ditvodu
komplikované logistiky.*

62) Je pochopitelné, Ze v ramci samotného mésta Piibram by zfejmé pfeprava odpadii po Zeleznici
nedavala smysl. Nicméné v ptipadé dopravy z jinych lokalit (zejména na jih a sever od Ptibrami) by
vyuziti Zelezni¢ni dopravy mohlo mit opodstatnéni.

63) Oznamovatel by mél upfesnit, co konkrétné ma na mysli komplikovanou logistikou, a zda tato
vyhrada plati i pfi pfipadné mimomeéstské dopravé odpadl z oblasti, které maji v rozumném dosahu
Zelezni¢ni trat’.

XIV. Variantni posouzeni prispévku k silnicni dopravé

64) V podkladech je hodnocen (z hlediska emisi a hlucnosti) vysledny stav dopravni zatéze pfi
zohlednéni sou¢asné dopravné-technické situace (jak ve mésté, tak obecné).

65) To je na jednu stranu pochopitelné. Zaroven se ale domnivam, ze by v oznameni mohla byt
zohlednéna — napf. formou hypotézy a pfislusSnym variantnim souhrnem vyslednych hodnot —
planovana vystavba obchvatu Pfibrami a trend uvadét na trh ekologi¢téj$i automobily.


https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/prumerne_slozeni_sko/$FILE/OODP-Prumerne_slozeni_SKO_MZP-20221114.pdf
https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/prumerne_slozeni_sko/$FILE/OODP-Prumerne_slozeni_SKO_MZP-20221114.pdf
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66) Konkrétni priklad: Pokud by byl napt. za pét let zprovoznén obchvat Piibrami, nebo alespoii jeho
¢ast (v soucasnosti existuje pravomocné uzemni rozhodnuti pro ¢ast obchvatu), 1ze usuzovat, ze se tato
skutecnost projevi na nizsi dopravni zatézi napt. v ulicich Rozmitalska a Husova. To by zaroven
znamenalo, Ze pfeprava odpadt do spalovny by méla na celkovych emisich a hluku v téchto castech
meésta vyss§i podil (nez za soucasného stavu).

67) (Tato pfipominka je dle mého nazoru relevantni, pokud plati pfedpoklad, ze spalovna by fungovala
desitky let.)

XV. Neuplné nebo neurcité stanovené udaje

68) V dokumentu Hodnoceni vlivu znecistujicich latek se uvadi (str. 40): ,,Celkovy pocet
exponovanych osob v zdajmovém uzemi nebyl presné stanoven. Vypocet byl proveden pro modelovy
pocet 5000 obyvatel.

69) Oznamovatel by mél nastinit, pro¢ byl stanoven pravé tento pocet obyvatel. Dle mého nézoru by
bud’ méla byt expozice posouzena co nejpresnéji, nebo objasnéno, z jakych zvyklosti vychazi pouziti
uvedené modelové hodnoty.

70) V oznameni se uvadi (str. 15): ,,Majoritni sloZkou bude smésny komunalni odpad (SKO)
typicky z 85 %.%

71) Oznamovatel by mél pro uplnost uvést, s ¢lenénim dle podilt, co bude tvofit (pfedpoklad)

zbyvajicich 15 %. 72) Informaci o charakteru odpadt lze dovodit z dokumentu Hodnoceni viivu, kde
se uvadi (str. 5):

wZpracovavany budou predevsim smésné komundalni odpady (SKO), dale objemné odpady (OO) a
pripadné dalsi nerecyklovatelné odpady bez nebezpecnych viastnosti vhodné k energetickému vyuziti.*
Ovsem chybi informace o piedpokladanych podilech uvedenych druhd odpadd.

XVI. Informace v rozptylové studii
73) Na stran¢ 15 rozptylové studie se uvadi: ,,Rozptylova studie je zpracovana jako prispévkova.

74) Tabulky ¢. 11 a 12 v rozptylové studii ovSem shrnuji vysledné imisni zatizeni po realizaci zdméru.
Ze samotnych tabulek tak neni zietelné patrné, jaky je konkrétni ,,ptispévek® u jednotlivych latek —
tyto informace jsou uvedeny pouze v oznameni.

75) Dle mého nazoru by bylo vhodné rozptylovou studii v tomto smyslu doplnit, aby G¢astnici fizeni
meéli k dispozici informace v ucelené podobé na jednom misté, bez nutnosti porovnavat rizné
dokumenty.

Zavér

Vzhledem k vySe uvedenym pfipominkam navrhuji, aby bylo oznameni s navazujicimi podklady
vraceno oznamovateli k dopracovéni. S tim, aby oznamovatel odstranil nedostatky dle ¢asti I. az I1I. a
doplnil ¢i upfesnil informace dle ¢asti IV. az XVI., ptipadné aby uvedl, pro¢ pfislusné doplnéni ci
upfesnéni nepovazuje za vhodné ¢i mozné.

Zaroven navrhuji, aby na zékladé finalni podoby oznameni bylo navrzeno vefejné projednani zameru,
a to v terminu umoziujicim co nejsirsi ucast verejnosti (zminuji s ohledem na blizici se dobu prazdnin
a dovolenych).

Zaveérem (pro piipad, Ze by ozndmeni nebylo vraceno k dopracovani a zjiStovaci fizeni bylo
ukonéeno) navrhuji, aby byl zamér posouzen dle zakona.

Zamér jako takovy by mohl byt z mého pohledu akceptovatelny. VySe uvedené piipominky se
primarn¢ tykaji nepfesnych nebo chybéjicich informaci, které castecné¢ znemoznuji ucinit si co
nejuplnéjsi predstavu o zaméru. Domnivam se, ze s pfihlédnutim k charakteru zdméru by vetejnost
(Gcastnici fizeni) méla mit pred vydanim rozhodnuti k dispozici dalsi informace.
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Arnika — program Toxické latky a odpady

Dne 4. 5. 2023 bylo v informacnim systému EIA zvefejnéno oznameni zaméru Spalovna TKO
Piibram - Zarizeni pro energetické vyuziti odpadu (ZEVO), které zpracoval Ing. Vladimir Plachy
v dubnu 2023.Hlukovou studii zpracoval Ing. Radek Schneider v dubnu 2023. Rozptylovou studii
zpracoval Ing. Bohuslav Popp v dubnu 2023. Hodnoceni zdravotnich rizik zpracovala Mgr. Denisa
Jencovskd, Ph.D. v dubnu 2023. Nasleduji naSe ptipominky k tomuto oznameni:

1. Zddame o doplnéni informaci o svozové oblasti.

2. Zadame o dopInéni mnoZstvi u katalogovych &isel odpadt, které se maji ve spalovné zpracovavat,
dosavadniho vyvoje jejich produkce a vyhledu jejich produkce ve svozové oblasti min. po dobu
Zivotnosti zaméru.

3. Z4ddame o doplnéni informaci o dosavadnich zptisobech nakladani s KO ve svozové oblasti.

4. 7Zadame o doplnéni informaci o souladu s POH CR (zde s kapacitou pro energetické vyuZiti odpadi)
a POH kraje (¢i krajit), zvlasté zpohledu zavazku CR dosahnout v letech 2025, 2030 a 2035
stanovenych recykla¢nich cili pro KO(541/2020 Sb.).

5. Zddame o doplnéni informaci o mnozstvi odpadt, které budou vznikat provozem zatizeni
(v oznameni jsou pouze katalogova ¢isla).

6. Oznameni se nezabyva sloZenim strusky, ktera bude v zafizeni vznikat. Zadame o doplnéni
predpokladaného slozeni—obsah organickych a anorganickych latek, se zaméfenim zvlast¢ na
PCDD/F, PBDD/Fa PFAS.

7. V informacich o predpokladu dal§iho vyuziti strusky (str. 26 oznameni) postradame informace o
tom, za jakym ucelem se planuje vyuzivat, a tudiz s jakymi limity ve vyhlasce 273/2021 Sb. se bude
porovnavat.

8. Hodnoceni zdravotnich rizik neobsahuje informace o PBDD/F a PFAS, které¢ obsahuje struska,
pochazejici ze zafizeni. Zadame o doplnéni vlivu dioxint v pevnych reziduich na lidské zdravi,
protoze jde o cestu, jak se dioxiny mohou dostdvat do potravniho fetdzce. Zaddme o doplnéni
odbornych informaci (odbornych studii) o transportu téchto latek do potravniho fetézce pii pouziti
$kvary / strusky jako stavebniho materidlu a o vlivu spaloven na lidské zdravi v jejich okoli.

9. Pro PCDD/F vstupujici do zafizeni a vystupujici ze zafizeni (ovzdusi, zbytky po ¢isténi spalin a
struska) zadame doplnéni bilance v roénim méfitku.

10. U informace o nakladani s popilky a zbytky po ¢isténi spalin, které jsou proudem odpadd s
nebezpecnymi vlastnostmi, chybi popis nakladani s nimi a jejich slozeni (viz zvlasté vySe jmenované
skupiny organickych latek — PCDD/F, PBDD/F a PFAS). S ohledem na obsah perzistentnich
organickych polutantti a Stockholmskou tmluvu 74ddme o zaraZeni zafizeni na rozklad dioxint a
dalsich POPs chemickou cestou (GPCR, BCD anebo SCWO). Popilek (a zbytky po cisténi spalin)
mize prekracovat limit pro POPs v odpadech a mél by byt oSetfen naptiklad n€kterou z uvedenych
technologii.

11. Zadame o doplnéni informaci o fugitivnich emisich — z jakych vstupi nebo vystupti se mohou
uvolnovat, pti jakych procesech, a odhadu jejich mnozstvi.

V dokumentaci postradame zdGvodnéni kapacity a potiebnosti zafizeni, neuvadi témef zadné
informace o toxickych latkach PCDD/F, PBDD/F nebo PFAS, které spalovaci zafizeni sice uvoliuji
také do ovzdusi, ale které konc¢i pfedev§im v pevnych zbytcich po spalovani odpadu. Ponévadz se
jedna o latky karcinogenni, naruSujici hormonalni, imunitni a reprodukéni systém, mél by tento zadmér
podle naseho nazoru projit kompletnim hodnocenim vlivli na Zivotni prostfedi (a lidské zdravi) a
oznameni k zaméru by mélo byt v ramci dokumentace doplnéno o vSechny chybéjici informace (viz

vige).
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Mésto P¥ibram, OZP, doruéeno po terminu k vyjadi-eni

Odbor zivotniho prostiedi doporucuje posouzeni tohoto zdméru podle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivil na zivotni prostfedi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani
vlivll na zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich piedpisti. ZvySeny diraz by mél byt zamétfen na
soustfed'ovani a separaci odpadu pted spalovanim, zpiisob zajiSténi nakladani s nespalenym
materidlem vcetné€ popilku a dopady manipulace s popilkem.

Povodi Vitavy, doruceno po terminu k vyjadieni

K oznameni zdméru ,,Spalovna TKO Pfibram — Zarizeni pro energetické vyuziti odpadu
(ZEVO)* nemame zadné pfipominky.

Dalsi podminky a pfipominky dle obdrzenych vyjadreni pfislusny ufad pozaduje fadné zapracovat
do pftislusné kapitoly dokumentace (D. IV. opatfeni).

S ohledem na pocet dotéenych uzemnich samospravnych celkli pozaduje, aby dokumentace byla
ptedloZena v poctu 1 vytiski a v elektronické podobé.

Zaveér zjistovaciho fizeni nenahrazuje vyjadfeni dotenych organt, ani pfislusna povoleni podle
zvlaStnich piedpist. Zavér zjistovaciho fizeni neni rozhodnutim vydanym ve spravnim fizeni a nelze
se proti nému odvolat.

Mésto Piibram a Stredocesky kraj (jako dotéené izemni samospravné celky) prislusny urad zada ve
smyslu § 16 odst. 2 zdkona o zvefejnéni informace o zavéru zjistovaciho fizeni a o tom, kdy a kde je
mozné do zavéru nahlizet vyvéSenim na tiedni desce. Doba zvefejnéni je nejméné 15 dnil. Zaroven
prislusny urad ve smyslu § 16 odst. 2 Zada mésto Pribram o pisemné vyrozuméni o dni vyvéSeni
zavéru zjistovaciho Fizeni na ufedni desce.

Do zavéru zjistovaciho fizeni lze také nahlédnout v Informac¢nim systému EIA na internetovych
strankach CENIA - http://www.cenia.cz/eia, pod kddem STC2583.

Ing. Simona Jandurova

vedouci odboru Zivotniho prostiedi a zemedélstvi

v z. Ing. Hana Svingrova

vedouci oddéleni posuzovani vlivil na zivotni prostfedi
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Dotcené tizemni samospravné celky (k vyvéSeni na tiredni desce):

1. Stiedocesky kraj, Zborovska 11, 150 21 Praha 5

2. Mésto Pribram, TyrSova 108, 261 01 Piibram

3. Obec Lhota u Pribramé, Lhota u Piibramé 77, 261 01 Lhota u Pfibramé
4. Obec Podlesi, Podlesi 81, 261 01 Podlesi

Dotéené organy:

5. KHS St¢. Kraje uzemni pracovisté Pribram, U Nemocnice 85, 261 01 Ptibram
6. M&U P¥ibram, OZP, TyrSova 108, 261 01 P¥ibram

7. CIZP OI Praha, Wolkerova 40, 160 00 Praha 6

8. Povodi Vltavy, Holeckova 3178/8, 150 00 Praha 5

9. Krajsky urad Stiedoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Zborovska 11,
150 21 Praha 5

Oznamovatel:

10.Energo Pribram s.r.o., Pfibram — Pfibram [V-Btezové Hory, Obecnicka 269, 261 01 Ptibram
Na védomi:

11.Stavebni Giad Pribram, TyrSova 108, 261 01 Pfibram

12.Zpracovatel oznameni Ing. Vladimir Plachy, EMPLA AG spol. s.r.o., Za Skodovkou 305,
503 11 Hradec Kralové

Dokument je podepséan elektronickym podpisem
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Organizace: Stiedocesky kraj
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